RESPOSTA A REVISAO DE NOTA DO CANDIDATO PAULO VITOR JORDAO DA GAMA SILVA PARA A
AREA DE CONTABILIDADE TRIBUTARIA.

Demanda do candidato em 25/10/2022:

“Gostaria de solicitar a revisdao da minha nota de prova, ja que assim como o prof. Francisco José
dos Santos Alves apontou no inicio da prova a questdo deveria ser desenvolvida em texto
corrido, abordando de preferéncia todo o contelido e com foco no item sorteado (processo
tributario).

O candidato com maior pontuacdo apontou apenas 5 pontos do processo tributdrio que ndo sao
oriundos do material bibliografico sugerido (é apenas material de internet, abordando temas
gue sdao autoexplicativos sem gerar aprofundamento nos mesmo até porque ndo tem
aprofundamento de pontos como fiscalizacdo..defesa...julgamento..).

Em minha avaliagao expus os autores que foram solicitados como referéncia em um conteudo
que contemplou varios itens do edital assim como solicitado pelo professor Francisco José dos
Santos Alves, além disso desenvolvi um referencial onde expus os mesmos. Sei que podem ser
aplicados contetdos além dos que estdo na bibliografia e isto deve ser feito (inclusive trouxe um
livro e 1 artigo para discussao).

Mas respeitosamente solicito vista de notas dado que o colocado em primeiro lugar utilizou
apenas conteldo de internet (sem ao mesmo fonte em artigos e livros) além do conflito de
interesses do primeiro colocado ser chefe de departamento na UERJ com acumulo de cargo
como professor em Dedicacao Exclusiva da UFF.

Grato desde j3,

Prof. Paulo Jorddo”

Resposta da comissdo em 26/10/2022:

A prova escrita é de total responsabilidade do candidato. Em sua resposta, cada candidato tem
o livre arbitrio de expor os argumentos e defender sua linha de pensamento, até chegar a
conclusdo. O candidato com maior pontuagao na prova escrita, expds de forma clara o processo
tributario investindo numa escrita muito objetiva. Na opinido do reclamante, o primeiro
colocado na prova escrita fundamentou sua prova com material da internet e que o mesmo
fugiu da bibliografia recomendada. Frisamos nesse ponto que a bibliografia contida no edital é
sim, recomendada, onde outras fontes podem e devem ser consultadas, assim como fez o
reclamante. Em nossa opinido, conforme detalhado no documento de divulgacdo da nota de
média da prova escrita, a prova do reclamante dissertou sobre o processo tributdrio de forma
timida, iniciando na linha 156 e encerrando na linha 173. Dessa forma, o maior enfoque na prova
do reclamante foi avaliar o sistema tributario nacional dando enfoque nos regimes de tributacdo
do Lucro Presumido, Real e Simples (linha 122 a 137), apontar alguns tipos de impostos cobrados
pela unido, estados e municipios (linha 68 a 105), dissertar sobre os principios tributarios (linhas
48 a 66). Com isso, houve pequena parte da prova do reclamante propriamente dedicada
especificamente ao tema da prova escrita (processo tributario), observado nas linhas de 156 a
173. Ainda nesse contexto, frisamos que o reclamante disserta em sua prova escrita sobre
muitas coisas que fogem do tema, a saber: planejamento tributario (linha 174), complexidade



do regime tributario (linha 177), regime de transicdo com as leis 10.638/07 e 11.941/09 (linha
180), evasdo de base para transferéncia de lucro (linha 192) e Economic, Social and Governace
(linha 197).

Em relacdo ao candidato com maior nota na prova escrita ter regime de Dedicacdo Exclusiva na
UFF, informamos que ndo compete a comissdo avaliar se isso é veridico, ou se simplesmente o
candidato tem interesse em migrar de instituicdo de ensino. Ja em relacdo a esse candidato ser
chefe de departamento da UERJ informamos que o mesmo encontra-se licenciado, e isso ndo o
proibe de participar do certame do concurso publico.

Esperemos que tenhamos sanado todas as questdes apontadas pelo reclamante, e que a
comissdo esta a disposicao trabalhando com lisura e transparéncia.

Rio de Janeiro, 26/10/2022



